
 

Annexe 4 

 

 

Check-up climatique 

 

 

 

  



 



Restauration de cours d’eau Evaluation - Outil de screening 
 

 

 
 

Questionnaire établi le 28.12.2015 

 
Description sommaire : Restauration de cours d'eau sous forme de retrait d'aménagements rigides, de 

mise à ciel ouvert de passages busés, de relèvement et d'élargissement du lit mineur, de reconquête de 

zones inondables, de restauration du milieu alluvial et de promotion de la dynamique fluviale naturelle. 

 

Evaluation 
 
Volet de contrôle n° 1 : Résilience au changement 
climatique 

 
 

Type de mesure : mesure générique  

Numéro d'identification national : HY II 

Numéro d'identification régional :  

Type de masse d'eau : fleuve  

Numéro de masse d'eau : 

Type de pression : hydromorphologie  

Etat de planification : planification concrète 

 

  

Volet de contrôle n° 2 : Aggravation du changement climatique 
 

Emissions directes : l'application en régime de fonctionnement produit-elle des émissions ? 

 
Oui 

(importantes émissions de gaz à effet 
de serre) 

   
Non 

(puits de 
carbone) 

 
-5 

 
-2 

 
0 

 
5 

Quel est le niveau de consommation d'énergie de la mesure en exploitation (contribution indirecte au changement climatique) ? 

 
Forte hausse de 
consommation 
d'énergie 

 
Faible hausse de 
consommation d'énergie 

 
Aucune hausse de 
consommation 
d'énergie 

 

 
 

-5 

 
 

-2 

 
 

0 

 

Consommation en ressources de la mesure - S'agit-il d'une mesure technique ou d'une mesure écosystémique ? 

 
Mesure technique / mesure 

d'équipement 

  
Mesure écosystémique 

 

 
 

-2 

  
 

0 

 

 
 

 

DETAIL >> Volet de contrôle n° 1 : Importance de la mesure 

 
 

 

Question 1 : Pour quels types de changements climatiques 
envisageables dans le futur la mesure vous semble-t-elle 
appropriée ? 

Question 2 : Comment pensez-vous que le degré d'importance 
de la mesure peut évoluer en regard des répercussions 
climatiques (mentionnées plus haut) ? 

0 

 
Evaluation de l'incertitude 

 
 

faible 

 

 
moyenne 

 

 
élevée 

Critère 1 : importance de la mesure 
1,6 

Critère 2 : efficacité de la mesure 
-0.5 

Critère 3 : souplesse et réversibilité de la mesure 
5 

Critère 4 : interférences 
2 

-5     -4     -3     -2     -1     0     +1     +2     +3     +4     +5 



Restauration de cours d’eau Evaluation - Outil de screening 
 

 

 

 
 

DETAIL >> Volet de contrôle n° 1 : Efficacité de la mesure 
 

         

 

DETAIL >> Volet de contrôle n° 1 : Souplesse et réversibilité de la mesure 

 

 

 

 
 

 
  

Question 1 : D'après vous : dans quelle marge la mesure peut-
elle être adaptée/modifiée dans le cas d'événements extrêmes 
plus fréquents ou de paramètres évolutifs ? 
 

Question 2 : Pensez-vous que la mesure est également utile si 
les projections climatiques ne se concrétisent pas (mesures 
dites 'no regret' ou 'low regret’) ? 

5 

5 

-5     -4     -3     -2     -1     0     +1     +2     +3     +4     +5 

Question 1 : Pensez-vous que l'efficacité de la mesure va 
évoluer sous l'effet du changement climatique ? 

Si des crues plus fréquentes et plus intenses se produisent à 
l'intérieur des terres ? 

0 

Si les événements pluviaux intenses sont plus fréquents ? 
0 

Si les étiages sont plus fréquents ? 
0 

Si la température augmente (air/eau) ? 
0 

Si les débits moyens changent ? 
0 

Si des décalages saisonniers se produisent dans le régime 
annuel des précipitations (notamment avec une hausse en 
hiver et une baisse en été) ? 
 

Question 2 : La mesure comporte-t-elle des marges de sécurité  
('safety margins') déjà en place/prévues qui garantissent le 
fonctionnement de la mesure même si les conditions 
climatiques évoluent ? 

Question 3 : Pensez-vous que les répercussions climatiques 
pronostiquées vont faire augmenter les coûts 
d'entretien/de maintenance de la mesure ? 

0 

0 

-3 

-5     -4     -3     -2     -1     0     +1     +2     +3     +4     +5 

Si des crues plus fréquentes et plus intenses se produisent à l'intérieur des terres ?  
3 

Si les événements pluviaux intenses sont plus fréquents ? 
5 

Si les étiages sont plus fréquents ? 
0 

Si la température augmente (air/eau) ? 
0 

Si les débits moyens changent ? 
0 

Si des décalages saisonniers se produisent dans le régime 
annuel des précipitations (notamment avec une hausse en 
hiver et une baisse en été) ? 
 

0 

-5     -4     -3     -2     -1     0     +1     +2     +3     +4     +5 



Restauration de cours d’eau Evaluation - Outil de screening 
 

 

 

DETAIL >> Volet de contrôle n° 1 : Interférences 
 

 

 

 
 

 

 
 

 
 

 
 

 

 
 

 
 

 

 
 

 
 

 
 

 

 
 

 
 

 

 
 

 
 

 

 
 

 
 

 
 

 

 
 

 
 

 

 
 

 
 

 
 

 

 

 

Question 1 : Pensez-vous que la mesure affaiblit les capacités 
de résilience des écosystèmes vis-à-vis des répercussions 
climatiques pronostiquées ? 

Question 2 : Pensez-vous que la mesure est en cohérence avec 
une éventuelle stratégie globale d'adaptation au changement 
climatique ? 

4 

0 

-5     -4     -3     -2     -1     0     +1     +2     +3     +4     +5 



Amélioration de la continuité piscicole Evaluation - Outil de screening 
 

Document établi le 30.12.2015 

 
 

Questionnaire établi le 28.12.2015 

 
Description sommaire : Amélioration de la continuité piscicole par retrait/aménagement d'ouvrages 

transversaux, construction de dispositifs de montaison et création de zones de frai. 

 
 
 

 

Evaluation 
Volet de contrôle n° 1 : Résilience au changement 
climatique 

 

 

Type de mesure : mesure générique  - 

Numéro d'identification national : HY I 

Numéro d'identification régional :  

Type de masse d'eau : fleuve 

Numéro de masse d'eau : 

Type de pression : hydromorphologie  

Etat de planification : planification concrète 

 

  

Volet de contrôle n° 2 : Aggravation du changement climatique 
 

Emissions directes : l'application en régime de fonctionnement produit-elle des émissions ? 

 
Oui 

(importantes émissions de gaz à effet 
de serre) 

   
Non 

(puits de 
carbone) 

 
 

-5 

 
 

-2 

 
 

0 

 
 

5 

Quel est le niveau de consommation d'énergie de la mesure en exploitation (contribution indirecte au changement climatique) ? 

 
Forte hausse de 
consommation 
d'énergie 

 
Faible hausse de 
consommation d'énergie 

 
Aucune hausse de 
consommation 
d'énergie 

 

 
 

-5 

 
 

-2 

 
 

0 

 

Consommation en ressources de la mesure - S'agit-il d'une mesure technique ou d'une mesure écosystémique ? 

 
Mesure technique / mesure 

d'équipement 

  
Mesure écosystémique 

 

 
 

-2 

  
 

0 

 

 

 

DETAIL >> Volet de contrôle n° 1 : Importance de la mesure 
 

 

 

Question 1 : Pour quels types de changements climatiques 
envisageables dans le futur la mesure vous semble-t-elle 
appropriée ? 
 

0 

Evaluation de l'incertitude 

faible 

moyenne 

élevée

e 

Critère 1 : importance de la mesure 
1.8 

Critère 2 : efficacité de la mesure 
-2,83 

Critère 3 : souplesse et réversibilité de la mesure 
0,5 

Critère 4 : interférences 
0 

-5     -4     -3     -2     -1     0     +1     +2     +3     +4     +5 



Amélioration de la continuité piscicole Evaluation - Outil de screening 
 

 

 
 

 

 

 

DETAIL >> Volet de contrôle n° 1 : Efficacité de la mesure 

 
 

 
 

 

DETAIL >> Volet de contrôle n° 1 : Souplesse et réversibilité de la mesure 

 
 

 

Question 1 : D'après vous : dans quelle marge la mesure peut-
elle être adaptée/modifiée dans le cas d'événements extrêmes 
plus fréquents ou de paramètres évolutifs ? 
 

Question 2 : Pensez-vous que la mesure est également utile si 
les projections climatiques ne se concrétisent pas (mesures 
dites 'no regret' ou 'low regret’) ?  

-4 

5 

-5     -4     -3     -2     -1     0     +1     +2     +3     +4     +5 

Question 1 : Pensez-vous que l'efficacité de la mesure va 
évoluer sous l'effet du changement climatique ? 
 

Si des crues plus fréquentes et plus intenses se produisent à l'intérieur des terres ?  
0 

Si les événements pluviaux intenses sont plus fréquents ? 
0 

Si les étiages sont plus fréquents ? 
-3 

Si la température augmente (air/eau) ? 
0 

Si les débits moyens changent ? 
-3 

Si des décalages saisonniers se produisent dans le régime 
annuel des précipitations (notamment avec une hausse en 
hiver et une baisse en été) ? 
 

Question 2 : La mesure comporte-t-elle des marges de sécurité  
('safety margins') déjà en place/prévues qui garantissent le 
fonctionnement de la mesure même si les conditions 
climatiques évoluent ? 

Question 3 : Pensez-vous que les répercussions climatiques 
pronostiquées vont faire augmenter les coûts 
d'entretien/de maintenance de la mesure ? 

-3 

-5 

-3 

-5     -4     -3     -2     -1     0     +1     +2     +3     +4     +5 

Question 2 : Comment pensez-vous que le degré d'importance 
de la mesure peut évoluer en regard des répercussions 
climatiques (mentionnées plus haut) ? 

Si des crues plus fréquentes et plus intenses se produisent à 
l'intérieur des terres ? 

0 

Si les événements pluviaux intenses sont plus fréquents ? 
0 

Si les étiages sont plus fréquents ? 
3 

Si la température augmente (air/eau) ? 
0 

Si les débits moyens changent ? 
3 

Si des décalages saisonniers se produisent dans le régime 
annuel des précipitations (notamment avec une hausse en 
hiver et une baisse en été) ? 
 

3 

-5     -4     -3     -2     -1     0     +1     +2     +3     +4     +5 



Amélioration de la continuité piscicole Evaluation - Outil de screening 
 

 

DETAIL >> Volet de contrôle n° 1 : Interférences 
 

 

 

 

 
 

 
 

 
 

 

 
 

 
 

 

 
 

 
 

 

 
 

 
 

 
 

 

 
 

 
 

 

 
 

 
 

 
 

 

 
 

 
 

 

 
 

 
 

 
 

 

 
Document établi le 30.12.2015 

Question 1 : Pensez-vous que la mesure affaiblit les capacités 
de résilience des écosystèmes vis-à-vis des répercussions 
climatiques pronostiquées ? 
 

Question 2 : Pensez-vous que la mesure est en cohérence avec une éventuelle 

stratégie globale d'adaptation au changement climatique ? 

0 

0 

-5     -4     -3     -2     -1     0     +1     +2     +3     +4     +5 



Régulation du débit minimal Evaluation - Outil de screening 
 

 
 

Questionnaire établi le 28.12.2015 

 
Description sommaire : mesures de régulation du débit minimal (ecological flow) 

 
 
 
 
 
 

Evaluation 
Volet de contrôle n° 1 : Résilience au changement 
climatique 
 
 

Type de mesure : mesure générique  

Numéro d'identification national : HY III 

Numéro d'identification régional :  

Type de masse d'eau : fleuve  

Numéro de masse d'eau : 

Type de pression : hydromorphologie  

Etat de planification : planification concrète 

 

  

 
 

Volet de contrôle n° 2 : Aggravation du changement climatique 
 

Emissions directes : l'application en régime de fonctionnement produit-elle des émissions ? 

 
Oui 

(importantes émissions de gaz à effet 
de serre) 

   
Non 

(puits de 
carbone) 

 
 

-5 

 
 

-2 

 
 

0 

 
 

5 

Quel est le niveau de consommation d'énergie de la mesure en exploitation (contribution indirecte au changement climatique) ? 

 
Forte hausse de 
consommation 
d'énergie 

 
Faible hausse de 
consommation d'énergie 

 
Aucune hausse de 
consommation 
d'énergie 

 

 
 

-5 

 
 

-2 

 
 

0 

 

Consommation en ressources de la mesure - S'agit-il d'une mesure technique ou d'une mesure écosystémique ? 

 
Mesure technique / mesure 

d'équipement 

  
Mesure écosystémique 

 

 
 

-2 

  
 

0 

 

 

 
 

 

DETAIL >> Volet de contrôle n° 1 : Importance de la mesure 
 

 

Question 1 : Pour quels types de changements climatiques 
envisageables dans le futur la mesure vous semble-t-elle 
appropriée ? 
 

0 

Evaluation de l'incertitude 

faible 

moyenne 

élevée 

Critère 1 : importance de la mesure 
2,2 

Critère 2 : efficacité de la mesure 
0,33 

Critère 3 : souplesse et réversibilité de la mesure 
5 

Critère 4 : interférences 
2,5 

-5     -4     -3     -2     -1     0     +1     +2     +3     +4     +5 



Régulation du débit minimal Evaluation - Outil de screening 
 

 

 
 

 

 

 

 

DETAIL >> Volet de contrôle n° 1 : Efficacité de la mesure 

 

 

 

DETAIL >> Volet de contrôle n° 1 : Souplesse et réversibilité de la mesure 

 

 

 

Question 1 : D'après vous : dans quelle marge la mesure peut-
elle être adaptée/modifiée dans le cas d'événements extrêmes 
plus fréquents ou de paramètres évolutifs ? 
 

Question 2 : Pensez-vous que la mesure est également utile si 
les projections climatiques ne se concrétisent pas (mesures 
dites 'no regret' ou 'low regret’) ?   

5 

5 

-5     -4     -3     -2     -1     0     +1     +2     +3     +4     +5 

Question 1 : Pensez-vous que l'efficacité de la mesure va 
évoluer sous l'effet du changement climatique ? 
 

Si des crues plus fréquentes et plus intenses se produisent à l'intérieur des terres ?  
0 

Si les événements pluviaux intenses sont plus fréquents ? 
0 

Si les étiages sont plus fréquents ? 4 

Si la température augmente (air/eau) ? 
1 

Si les débits moyens changent ? 
1 

Si des décalages saisonniers se produisent dans le régime 
annuel des précipitations (notamment avec une hausse en 
hiver et une baisse en été) ? 
 

Question 2 : La mesure comporte-t-elle des marges de sécurité  
('safety margins') déjà en place/prévues qui garantissent le 
fonctionnement de la mesure même si les conditions 
climatiques évoluent ? 

Question 3 : Pensez-vous que les répercussions climatiques 
pronostiquées vont faire augmenter les coûts 
d'entretien/de maintenance de la mesure ? 

1 

-5 

0 

-5     -4     -3     -2     -1     0     +1     +2     +3     +4     +5 

Question 2 : Comment pensez-vous que le degré d'importance 
de la mesure peut évoluer en regard des répercussions 
climatiques (mentionnées plus haut) ? 
Si des crues plus fréquentes et plus intenses se produisent à 
l'intérieur des terres ? 

0 

Si les événements pluviaux intenses 
sont plus fréquents ? 0 

Si les étiages sont plus fréquents ? 
4 

Si la température augmente (air/eau) ? 
1 

Si les débits moyens changent ? 
3 

Si des décalages saisonniers se produisent dans le régime 
annuel des précipitations (notamment avec une hausse en 
hiver et une baisse en été) ? 
 

3 

-5     -4     -3     -2     -1     0     +1     +2     +3     +4     +5 



Régulation du débit minimal Evaluation - Outil de screening 
 

 
 

DETAIL >> Volet de contrôle n° 1 : Interférences 
 

 

 

 

 
 

 
 

 
 

 

 
 

 
 

 

 
 

 
 

 

 
 

 
 

 
 

 

 
 

 
 

 

 
 

 
 

 
 

 

 
 

 
 

 

 
 

 
 

 
 

 

 
Document établi le 30.12.2015 

Question 1 : Pensez-vous que la mesure affaiblit les capacités 
de résilience des écosystèmes vis-à-vis des répercussions 
climatiques pronostiquées ? 
 

Question 2 : Pensez-vous que la mesure est en cohérence avec une 

éventuelle stratégie globale d'adaptation au changement climatique ? 

5 

0 

-5     -4     -3     -2     -1     0     +1     +2     +3     +4     +5 



Extension et construction de stations d'épuration- Evaluation - Outil de screening 
 

 

 
 

Questionnaire établi le 28.12.2015 

 
Description sommaire : installation et exploitation, extension/adaptation de stations d'épuration selon l'état 

de la technique 

 
 
 

 

Evaluation 
 
Volet de contrôle n° 1 : Résilience au changement climatique 
 
 

Type de mesure : mesure générique  

Numéro d'identification national : SWW1 et SWW2 

Numéro d'identification régional : 

Type de masse d'eau :  

Numéro de masse d'eau :  

Type de pression : 

Etat de planification : planification concrète 

 

  

 

Volet de contrôle n° 2 : Aggravation du changement climatique 
 

Emissions directes : l'application en régime de fonctionnement produit-elle des émissions ? 

 
Oui 

(importantes émissions de gaz à effet 
de serre) 

   
Non 

(puits de 
carbone) 

 
 

-5 

 
 

-2 

 
 

0 

 
 

5 

Quel est le niveau de consommation d'énergie de la mesure en exploitation (contribution indirecte au changement climatique) ? 

 
Forte hausse de 
consommation 
d'énergie 

 
Faible hausse de 
consommation d'énergie 

 
Aucune hausse de 
consommation 
d'énergie 

 

 
 

-5 

 
 

-2 

 
 

0 

 

Consommation en ressources de la mesure - S'agit-il d'une mesure technique ou d'une mesure écosystémique ? 

 
Mesure technique / mesure 

d'équipement 

  
Mesure écosystémique 

 

 
 

-2 

  
 

0 

 

 

 

DETAIL >> Volet de contrôle n° 1 : Importance de la mesure 
 

 

Question 1 : Pour quels types de changements climatiques 
envisageables dans le futur la mesure vous semble-t-elle 
appropriée ? 
 

0 

Evaluation de l'incertitude 

faible 

moyenne 

élevée 

Critère 1 : importance de la mesure 
1,6 

Critère 2 : efficacité de la mesure 
-0,83 

Critère 3 : souplesse et réversibilité de la mesure 
0 

Critère 4 : interférences 
0 

-5     -4     -3     -2     -1     0     +1     +2     +3     +4     +5 



Extension et construction de stations d'épuration Evaluation - Outil de screening 
 

 

 

 
 

 

 

DETAIL >> Volet de contrôle n° 1 : Efficacité de la mesure 

 

 

 
 

 

DETAIL >> Volet de contrôle n° 1 : Souplesse et réversibilité de la mesure 

 
 

 

 
 

 
  

Question 1 : D'après vous : dans quelle marge la mesure peut-
elle être adaptée/modifiée dans le cas d'événements extrêmes 
plus fréquents ou de paramètres évolutifs ? 
 

Question 2 : Pensez-vous que la mesure est également utile si 
les projections climatiques ne se concrétisent pas (mesures 
dites 'no regret' ou 'low regret’) ?    

-5 

5 

-5     -4     -3     -2     -1     0     +1     +2     +3     +4     +5 

Question 1 : Pensez-vous que l'efficacité de la mesure va 
évoluer sous l'effet du changement climatique ? 
 

Si les événements pluviaux intenses sont plus fréquents ? 
0 

Si les étiages sont plus fréquents ? 
-5 

Si la température augmente (air/eau) ? 
3 

Si les débits moyens changent ? 
-3 

Si des décalages saisonniers se produisent dans le régime 
annuel des précipitations (notamment avec une hausse en 
hiver et une baisse en été) ? 
 

Question 2 : La mesure comporte-t-elle des marges de sécurité  
('safety margins') déjà en place/prévues qui garantissent le 
fonctionnement de la mesure même si les conditions 
climatiques évoluent ? 

Question 3 : Pensez-vous que les répercussions climatiques 
pronostiquées vont faire augmenter les coûts 
d'entretien/de maintenance de la mesure ? 

0 

0 

 
 

0 

 
 

-5     -4 -3     -2     -1     0     +1     +2     +3     +4     +5 

Question 2 : Comment pensez-vous que le degré d'importance 
de la mesure peut évoluer en regard des répercussions 
climatiques (mentionnées plus haut) ? 
 
Si les événements pluviaux intenses sont plus fréquents ? 

0 

Si les étiages sont plus fréquents ? 
5 

Si la température augmente (air/eau) ? 
-3 

Si les débits moyens changent ? 
3 

Si des décalages saisonniers se produisent dans le régime 
annuel des précipitations (notamment avec une hausse en 
hiver et une baisse en été) ? 
 

3 

-5     -4     -3     -2     -1     0     +1     +2     +3     +4     +5 



Extension et construction de stations d'épuration Evaluation - Outil de screening 
 

 

 

DETAIL >> Volet de contrôle n° 1 : Interférences 
 

 

 

Document établi le 30.12.2015 

Question 1 : Pensez-vous que la mesure affaiblit les capacités 
de résilience des écosystèmes vis-à-vis des répercussions 
climatiques pronostiquées ? 
 

Question 2 : Pensez-vous que la mesure est en cohérence avec une 

éventuelle stratégie globale d'adaptation au changement climatique ? 

0 

0 

-5     -4     -3     -2     -1     0     +1     +2     +3     +4     +5 



Bassins d’eaux mixtes, bassins de rétention des eaux pluviales, déversoirs d’orage, extension du réseau des canalisations Evaluation - Outil de screening 
 

 

 
 

Questionnaire établi le 28.12.2015 Description sommaire : 

 
 
 
 

Evaluation 

 
Volet de contrôle n° 1 : Résilience 
au changement climatique 
 
 

Type de mesure : mesure générique 

Numéro d'identification national :  

Numéro d'identification régional SWW4, SWW5, SWW6 et 

SWW9 

Type de masse d'eau : 

Numéro de masse d'eau : 

Type de pression : 

Etat de planification : planification concrète 

 

  

Volet de contrôle n° 2 : Aggravation du changement climatique 
 

Emissions directes : l'application en régime de fonctionnement produit-elle des émissions ? 

 
Oui 

(importantes émissions de gaz à effet 
de serre) 

   
Non 

(puits de 
carbone) 

 
 

-5 

 
 

-2 

 
 

0 

 
 

5 

Quel est le niveau de consommation d'énergie de la mesure en exploitation (contribution indirecte au changement climatique) ? 

 
Forte hausse de 
consommation 
d'énergie 

 
Faible hausse de 
consommation d'énergie 

 
Aucune hausse de 
consommation 
d'énergie 

 

 
 

-5 

 
 

-2 

 
 

0 

 

Consommation en ressources de la mesure - S'agit-il d'une mesure technique ou d'une mesure écosystémique ? 

 
Mesure technique / mesure 

d'équipement 

  
Mesure écosystémique 

 

 
 

-2 

  
 

0 

 

 

 

DETAIL >> Volet de contrôle n° 1 : Importance de la mesure 
 

 

Question 1 : Pour quels types de changements climatiques 
envisageables dans le futur la mesure vous semble-t-elle 
appropriée ? 
 

0 

Evaluation de l'incertitude 

faible 

moyenne 

élevée 

Critère 1 : importance de la mesure 
2,2 

Critère 2 : efficacité de la mesure 
-2 

Critère 3 : souplesse et réversibilité de la mesure 
0 

Critère 4 : interférences 
0 

-5     -4     -3     -2     -1     0     +1     +2     +3     +4     +5 



Bassins d’eaux mixtes, bassins de rétention des eaux pluviales, déversoirs d’orage, extension du réseau des canalisations Evaluation - Outil de screening 
 

 

 

 
 

 

 

DETAIL >> Volet de contrôle n° 1 : Efficacité de la mesure 

 

 

 
 

 

DETAIL >> Volet de contrôle n° 1 : Souplesse et réversibilité de la mesure 

 
 

 

 
 

  

Question 1 : D'après vous : dans quelle marge la mesure peut-
elle être adaptée/modifiée dans le cas d'événements extrêmes 
plus fréquents ou de paramètres évolutifs ? 
 

Question 2 : Pensez-vous que la mesure est également utile si 
les projections climatiques ne se concrétisent pas (mesures 
dites 'no regret' ou 'low regret’) ?     

-5 

5 

-5     -4     -3     -2     -1     0     +1     +2     +3     +4     +5 

Question 1 : Pensez-vous que l'efficacité de la mesure va 
évoluer sous l'effet du changement climatique ? 
 

Si les événements pluviaux intenses sont plus fréquents ? 
-3 

Si les étiages sont plus fréquents ? 
0 

Si la température augmente (air/eau) ? 
0 

Si les débits moyens changent ? 
0 

Si des décalages saisonniers se produisent dans le régime 
annuel des précipitations (notamment avec une hausse en 
hiver et une baisse en été) ? 
 

Question 2 : La mesure comporte-t-elle des marges de sécurité  
('safety margins') déjà en place/prévues qui garantissent le 
fonctionnement de la mesure même si les conditions 
climatiques évoluent ? 

Question 3 : Pensez-vous que les répercussions climatiques 
pronostiquées vont faire augmenter les coûts 
d'entretien/de maintenance de la mesure ? 

0 

-5 

-4 

-5     -4     -3     -2     -1     0     +1     +2     +3     +4     +5 

Question 2 : Comment pensez-vous que le degré d'importance 
de la mesure peut évoluer en regard des répercussions 
climatiques (mentionnées plus haut) ? 
 
Si les événements pluviaux intenses sont plus fréquents ? 

5 

Si les étiages sont plus fréquents ? 
0 

Si la température augmente (air/eau) ? 
0 

Si les débits moyens changent ? 
3 

Si des décalages saisonniers se produisent dans le régime 
annuel des précipitations (notamment avec une hausse en 
hiver et une baisse en été) ? 
 

3 

-5     -4     -3     -2     -1     0     +1     +2     +3     +4     +5 



Bassins d’eaux mixtes, bassins de rétention des eaux pluviales, déversoirs d’orage, extension du réseau des canalisations Evaluation - Outil de screening 
 

 

 

DETAIL >> Volet de contrôle n° 1 : Interférences 
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Question 1 : Pensez-vous que la mesure affaiblit les capacités 
de résilience des écosystèmes vis-à-vis des répercussions 
climatiques pronostiquées ? 
 

Question 2 : Pensez-vous que la mesure est en cohérence avec une 

éventuelle stratégie globale d'adaptation au changement climatique ? 
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